                                                              Р Е Ш Е Н И Е  
                                                        гр.Е ,27.08.2010 г.

                                                  В името на народа
Е  р с  в публично заседание на осемнадесети август 2010 година в състав:

                                                                 ПРЕДСЕДАТЕЛ:ИВАНКА ДИМИТРОВА
при секретаря К.В ,като разгледа докладвано от председателя гр.дело № 122  по описа за 2010  година  и за да се произнесе взе предвид следното:
Производството е по реда на чл.310 ал.1 т.5 от ГПК във вр.чл.150 от СК.

Т Х  Ж  от гр.Е ,лично и със съгласието на майка си и законен представител  И В  Х  претендира увеличение на издръжката  си от своя баща Х  И  Ж   от 60 лева на 160 лева месечно, от датата на подаване на исковата молба. Позовава се на изминалия  период от време от определяне на издръжката по гр.дело № 148/2006 година на Е  р  с , и на изменените си потребности за път и посрещане на нуждите си като ученик в Професионална гимназия по копютърни технологии и системи гр.П .
Представя и се позовава на удостоверение за раждане,служебна бележка от „Е ”АД гр.Е ,удостоверение от ПГКТС гр.П ,удостоверение от „ЕСТА-Д ЕООД гр.Е .

В съдебно заседание ,със съгласието на майка си и законен представител и чрез пълномощника   си ищеца поддържа  иска.

В установения срок по чл.131 от ГПК ответника е подал писмен отговор в който оспорва  предявения иск  по размер.

Направил е възражения,че претендираната претенция е прекалено завишена.Освен нуждите на издържания следва да се имат предвид и възможностите на издържащия. Заявява чрез пълномощника си,че има дете Х  Х  Ж  от съжителството си с друга жена,за което се грижи и издържа.Издържа и жената с която живее на съпружески начала. В подкрепа на твърденията си представя акт за раждане.

В съдебното заседание по съществото на спора ответника чрез пълномощника си поддържа становището,че освен наличие на разлика във възрастта на издържаното дете не са налице други доказателства които да говорят за коренно променени нужди на издържания.

Съдът,след като прецени събраните по делото доказателства по реда на чл.315 ал.1 от ГПК,становищата и доводите на страните прие за установено следното:

С решение от 10.11.2006 година,влязло в законна сила на 20.12.2006 година по   гр.дело № 148/2006 година по описа на Е  р  с  е изменен размера на определената със споразумение по гр.дело № 66/2005 година месечна издръжка от 50 лева за детето Т ,като е увеличена същата с 10 лева и ответника Х И  Ж  е осъден да заплаща месечна издръжка на сина си Т Х  Ж ,роден на 28.12.1994 година в размер на 60 лева,чрез майката и законен представител И  В  Х ,считано от 04.07.2006 година,заедно със законната лихва върху всяка закъсняла вноска до настъпване на основания за изменение или прекратяване на същата.

Доказателствата за доходите на двамата родители при определяне на тази издръжка сочат-месечен брутен доход на майката-170 лева и средно месечно възнаграждение на бащата-455.86 лева.
Тогава детето Т  е било на почти 11 години и 11 месеца.   

Понастоящем детето е на 15 години и 8 месеца.

Безспорно е,че в изминалия  от три години и девет месеца период от време  в резултат на инфлационните процеси в страната довели до увеличаване на цените на стоките и услугите  са се увеличили и нуждите на детето откъм повече средства за  храна,облекло,учебни пособия,разходи за развлечения. Детето е в  юношеска възраст с определено по-големи разходи.
В горния период от време безспорно са  настъпили изменения и в доходите на задължените родители. 

Майката видно от удостоверение от 13.05.2010 година на”ЕСТА-Д”ЕООД гр.Е за времето от м.04.2009 година до месец март 20010 година е получила  месечно трудово възнаграждение средно в размер на 276.21 лева.

Доходите на  ответника видно от обясненията му  по реда на чл.176 ал.1 от ГПК възлизат на около 1000 лева средно месечно.

В показанията си свидетелката И  М  майка на съученик на ищеца установява,че пътя от гр.Е  до гр.П  и обратно се заплаща по 60 лева месечно.За учебници в училището в което учат сина й и ищеца,които не са в един курс,но са в един випуск се заплащат по 160-180 лева годишно.

Преценявайки събраните по делото доказателства  съдът прие,че е налице  изменение на обстоятелствата по смисъла на закона  при които е определен размера на издръжката по гр.дело № 148/2006 година,което е предпоставка за уважаване на предявената претенция с правно основание чл.150 от СК.

Изминал е един не-малък период от време-три години и  девет месеца.

С оглед по-високата възраст на детето са изменени и неговите потребности.
Налице е изменение и в доходите на родителите.

Искът е доказан по основание.Определената  издръжка по гр.дело №148/2006 година на Етрополски районен съд ще следва да бъде изменена и  съобразена  с нуждите на детето попадащо в кръга на лицата по чл.141 т.1 от СК ,които имат право на издръжка и възможностите на родителите,които я дължат.

Преценявайки настоящите нужди на детето,с оглед на неговата юношеска възраст, материалните възможности на алиментно задължените родители съгласно чл.140 ал.1 т.2 от СК съдът намери,че за цялостната издръжка на детето Т  Х  Ж  ще  е необходима сума в размер на 200 лева.
От тази сума бащата ответник ще следва да заплаща под формата на издръжка по 140 лева месечно за Тони,като разликата в пари се престира от майката,ведно с грижите по отглеждането и възпитанието на детето.

Размерът на определената издръжка по гр.дело № 148/2006 година на Е р  с  ще следва да бъде увеличена с 80 лева.

Определяйки размера на увеличението съдът съобрази изминалия   повече от три години  период от време,през който безспорно нуждите  на детето са се увеличили  , както с оглед на неговата възраст,така и в резултат на променените икономически условия в страната.

Съдът съобрази и значително по-високите икономически възможности и материално състояние  на ответника  с оглед на събраните по делото доказателства,който както и майката,която е със значително по-малки възможности са длъжни да осигуряват условия на живот необходими за развитието на детето си.

Съдът прецени и обстоятелството че не се ангажираха доказателства майката да получава  месечни помощи за детето по чл.7 ал.1 от ЗСПД ,че детето и през учебната 2010-2011 година ще бъде ученик в  ПГКТС гр.П ,че ще ползва специализиран превоз..

Съдът прецени и обстоятелството,че ответника има и друго дете Х  Х Ж ,за което също следва да полага  грижи.
Не се установи от събраните по делото доказателства,да са налице условията по ал.4 на чл.143 от СК за определяне на добавка към определената по-горе издръжка за детето  за покриване на изключителни негови нужди.Такова искане не бе и направено.

Без значение за определяне размера на дължимата издръжка съдът прецени обстоятелството,че ответника прави вноски по кредити,както и че има да заплаща разноски по НОХ дело с оглед на обясненията му по чл.176 ал.1 от ГПК .

Съдът прецени,че така определената издръжка в размер на 140 лева  може да се престира от ответника на сина му без особени затруднения  лично и със съгласието на неговата майка и законен представител И  В  Х ,ежемесечно,считано от 04.05.2010 година-деня на предявяване на иска,заедно със законната лихва върху всяка закъсняла вноска до изменение на обстоятелствата за изменение или прекратяване на същата.

Съгласно чл.242 ал.1 от ГПК ще следва да се допусне предварително изпълнение на решението.

Претенцията на ищеца,лично и със съгласието на майка му и законен представител с оглед на изложеното по-горе ще следва да бъде отхвърлена в останалата част до пълния предявен размер от  160 лева за съответната разлика от 20 лева,като неоснователна и недоказана.

Ответникът ще следва да бъде осъден да заплати на държавата държавна такса по  сметката на Етрополски районен съд върху размера на увеличението- 115.20 лева.

С оглед изхода на делото и направеното искане ответника ще следва да бъде осъден да заплати на ищеца лично и със съгласието на майка му и законен представител направени по делото разноски съобразно уважената част на иска в размер на 87.50 лева.

С оглед направеното искане от ответника ищеца лично и със съгласието на майка си и законен представител ще следва да бъде осъден да заплати на същия направени по делото разноски съобразно отхвърлената част на иска в размер на 18.75 лева.

По изложените съображения съдът

                                                  Р  Е  Ш  И:

ИЗМЕНЯВА размера на определената по гр.дело №148/2006 година на Е р с месечна издръжка в размер на 60/шестдесет/лева за детето Т ,като увеличава същата с 80/осемдесет/ лева и ОСЪЖДА  Х  И  Ж  от гр. Е , област С ,ул.”Л ” №4 /бул.”Р  ” № 50/ да заплаща месечна издръжка на  сина си Т  Х  Ж , роден на 28.12.1994 година  в размер на 140/ сто и четиридесет/ лева,лично и със съгласието на  неговата майка и законен представител И  В Х ,считано от 04.05.2010 година-деня на предявяване на иска,заедно със законната лихва  върху всяка закъсняла вноска до изменение на обстоятелствата за изменение или прекратяване на същата.

ОТХВЪРЛЯ иска в останалата част до пълния предявен размер от 160 лева за съответната разлика,като неоснователен.

ДОПУСКА предварително изпълнение на решението.

ОСЪЖДА Х  И  Ж   да заплати на държавата държавна такса по сметката на районен съд гр.Етрополе в размер на 115.20 лева.

ОСЪЖДА Х  И Ж  да заплати на Т  Х  Ж  лично и със съгласието на  неговата майка и законен представител И В  Х   направени по делото разноски съобразно уважената част на иска в размер на 87.50 лева.

ОСЪЖДА Т  Х Ж  лично и със съгласието на  неговата майка и законен представител И В  Х   да заплати на Х И  Ж  направени по делото разноски съобразно отхвърлената част на иска в размер на 18.75 лева.  

РЕШЕНИЕТО може да се обжалва пред С  О  С  в двуседмичен срок от обявяване на решението на 27.08.2010 година.
                                                                            РАЙОНЕН СЪДИЯ:
