                                                        Р Е Ш Е Н И Е  

                                                 гр.Е ,08.08.2011 г.

                                            В името на народа


Е  р  с  в публично заседание на осми юли 2011 година   в състав:

                               ПРЕДСЕДАТЕЛ: И  Д 
при секретаря К.В ,като разгледа докладвано от председателя гр.дело  №  145 по описа за 2011 година  и за да се произнесе взе предвид следното:

Предявен е иск по чл.422 ал.1 вр.чл.415 от ГПК от„Р -2000”ЕООД гр.Е    против ”С Т ”ООД гр.Е .

Ищецът твърди в исковата си молба,че по ч.гр.д.№ 48/2011 година РС гр.Е  е разпоредил  да се издаде заповед за изпълнение и изпълнителен лист в негова полза срещу ответника ”С Т ”ООД гр.Е  за сумата 9289.49 лева главница и лихва за забава и направени разноски.

В срока по чл.414 ал.2 от ГПК ответникът е възразил срещу заповедта.

В изпълнение указанията на съда с разпореждането му от 14.02.2011 година по ч.гр.д.№ 48/2011 година е предявил настоящия иск за установяване задължението на ответника за дължимите от него суми,както и за осъждане на същия да заплати направените разноски в настоящия процес.Твърди,че претенцията му произтича от задължение на ответника за заплащане на цена по търговска сделка-доставка на превозна услуга,извършена от ЕТ”Р -2000 – Т  Д ”съгласно издадена фактура от ЕТ № 0000000001/27.02.2007 година за сумата от 33 901.20 лева.Твърди,че с протокол за прихващане на насрещни задължения между ЕТ”Р -2000-Т  Д  и „С  Т ” ООД от 02.04.2007 година е установено между страните подписали протокола,че след прихващането  ответното дружество дължи на едноличния търговец сумата от 30970.92 лева по посочената по-горе фактура.Твърди,че претендираното вземане за което е издадена заповед за изпълнение е прехвърлено с договор по реда на чл.15 от ТЗ от ЕТ”Рай-2000-Т  Д ” на „Р -2000”ЕООД.На 26.06.2008 година няколко месеца след вписване на прехвърлянето длъжникът превел по банковата сметка на „Р-2000”ООД сумата от 3676.62 лева.Претендираната сума от 9289.49 лева представлява дължимия остатък по издадената по ЕТ”Р -2000-Т  Д ” фактура от 27.02.2007 година.

Моли да се постанови  решение за приемане за установено по отношение на ответника,че дължи в полза на „Р  2000”ЕООД претендираната сума от 9289.40 лева представляваща непогасено задължение,произхождащо от доставка на услуга по превоз на товари по посочената по-горе фактура с обща стойност в размер на 33901.20 лева,издадена от ЕТ”Р -2000 –Т  Д ”представляващо част от активите на едноличния търговец,прехвърлено с договор от 13.09.2007 година по реда на чл.15 от ТЗ,вписан в ТР с решение № 2/09.10.2007 година на СОС,както и лихва за забава върху претендираната главница от датата на депозиране на заявлението по чл.410 от ГПК пред РС гр.Е  до окончателно заплащане на сумата.

Претендира и направените по делото разноски.

Ищцовото дружество представя и се позовава на извлечения от ТР;копие от фактура № 0000000001/27.02.2007 година;счетоводна справка за задължението на „С  Т ”ООД към „Р -2000”ЕООД;договор за продажба на търговско предприятие по чл.15 от ТЗ от 13.09.2007 година;решение № 2/09.10.2007 година на СОС,решение № 3/30.10.2007 година на СОС;удостоверение по §4/2/ от ЗТР от 28.05.2008 година на СОС;нотариална покана за доброволно плащане с удостоверение за връчване;преводно нареждане от 26.06.2008 година от ЦКБ за превод на сумата от 3676.62 лева по сметка на ищеца;споразумение за прихващане от 02.04.2007 година.

В едномесечния срок по чл.131 ал.1 от ГПК ответникът  е подал писмен отговор.С отговора оспорва изцяло предявения иск по основание и размер.Заявява становище,че същия е неоснователен и недоказан.Оспорва всички представени доказателства.Оспорва обема на претендираната доставка на превозната услуга. Твърди,че разстоянията в товарителниците са завишени и не отговарят на действителните.”Р -2000”ЕООД правоприемник на ЕТ”Р -2000-Т  Д ” е извършвала доставка на превозна услуга по която фирма”С  Т ”ООД е бил товародател.Търговските услуги между двете фирми са формализирани в договор за превоз от 05.01.2005 година.Задължението на ”С  Т ”ООД  по т.3 и 4 от договора е било да включи МПС на превозвача в лиценза си за обществен превоз на товари и да снабди превозвача с товарителници и пътни листа по които да се отчита извършената работа и да се издава фактура за плащане.Ф ”С  Т ”ООД за първи път се усъмнила в завишаване на пробега,когато фирмата възложител”В  Н  Т ”ЕООД явяваща се товародател  от своя страна по отношение на „С  Т ”ООД поставила въпроса,че има завишения на пробега и не е съгласна с фактурираните стойности,поради което няма да изплати изцяло фактурите представени от „С  Т ”ООД.ЕТ”Р -2000-Т  Д ” незабавно бил информиран за възникналата ситуация.На проведена среща с нейни представители се спогодили устно,че едноличния търговец няма да има финансови претенции за разликата от платените вече 21680.51 лева до 30970.92 лева
С определение от 26.04.2011 година съдът не  прие за съвместно разглеждане предявен насрещен иск от „С  Т ”ООД   против ЕТ”Р  2000 –Т  Д ” и  постанови  отделянето му в друго производство.

Съдът след като се запозна с твърденията на страните и със събраните по делото доказателства по реда на чл.235 ал.2 от ГПК прие за установено следното:

Между ответника и ЕТ”Р -2000”-Т  Д  гр.Е  е било налице облигационно отношение по силата на което едноличния търговец е извършвал в полза на ответника транспортни услуги.За извършените услуги била съставена фактура № 0000000001/27.02.2007 година за сумата 33901.20 лева.С протокол от 02.04.2007 година за взаимно прихващане на задължения и вземания е постигната договореност,че ответното дружество”С  Т ”ООД дължи на ЕТ”Р  2000-Т  Д ”сумата от 30070.92 лева с ДДС.Ответното дружество извършило частични плащия.С договор от 13.09.2007 година по реда на чл.15 от ТЗ предприятието на едноличния търговец,като съвкупност от права,задължения и фактически отношения е прехвърлено на ищеца по делото „Р -2000”ЕООД.Прехвърляне на предприятието е вписано с решение на СОС от 30.10.2007 година.След вписване на прехвърлянето и уведомяване на ответното дружество,същото е  превело на 26.06.2008 година по банковата сметнка на ищцовото дружество сумата от 3676.62 лева.На 20.12.2010 година ответника „С  Т ”ООД е получил нотариална покана за претендираната сума от 9289.49 лева.
Преценявайки събраните по делото доказателства: извлечения от ТР;копие от фактура № 0000000001/27.02.2007 година;счетоводна справка за задължението на „С Т ”ООД към „Р -2000”ЕООД;договор за продажба на търговско предприятие по чл.15 от ТЗ от 13.09.2007 година;решение № 2/09.10.2007 година на СОС,решение № 3/30.10.2007 година на СОС;удостоверение по §4/2/ от ЗТР от 28.05.2008 година на СОС;нотариална покана за доброволно плащане с удостоверение за връчване;преводно нареждане от 26.06.2008 година от ЦКБ за превод на сумата от 3676.62 лева по сметка на ищеца;споразумение за прихващане от 02.04.2007 година. товарителници за извършен превоз № 034822/06.11.2006 година;034820/06.11.2006 год;034825/08.11.2006 год; 018813/27.11.2006 год;018816/30.11.2006 год;018832//11.12.2006 год;018834/12.12.2006 год; 034856/19.11.2006 год;034855/18.11.2006 год;043194/16.11.2006 година,доказателствата по приложеното ч.гр.д. №48/2011 година по описа на Е  р  с  съдът намери,че претенцията на ищцовото дружество е допустима, а по същество основателна.
Не се обори доказателствената сила на представените от ищеца писмени доказателства.

Видно от заключението на вещото лице М.Б  по допуснатата и назначена експертиза  се установи,че в извлечение по сметка 410”Клиенти” към 31.12.2010 година при ищеца се води задължение на ответника в размер на 9289.49 лева.Ответникът е извършил плащания общо в размер на 24611.71 лева за времето от 02.04.2007 година до 26.06.2008 година,които са отразени в таблица към заключението на вещото лице.Към 08.06.2011 година датата на извършване на проверката от вещото лице задължението на ответника възлиза на 9289.49 лева.

Преценявайки събраните доказателства съдът намери,че в настоящето производство ищцовото дружество установи ,че задължението на ответника към него,за което е издадена заповед за изпълнение по ч.гр.д.№ 48/2011 година съществува
Преценявайки показанията на разпитаните по делото свидетели и представените от ответника писмени доказателства съдът намери,че ответното дружество не противопостави изключващи или погасяващи задължението си факти.Представените от ищеца писмени доказателства,преценени във връзка и със заключението на вещото лице Б  установяват основанието и размера на задължението.
 С оглед на изложеното съдът намери,че предявения иск е основателен,поради което следва да се признае за установено задължението на ответника  „С  Т ”ООД към ищеца „Р -2000”ЕООД  на обща стойност 9289.49 лева дължимия остатък по издадената от ЕТ”Р -2000-Т  Д ” фактура от 27.02.2007 година,прехвърлено с договор по реда на чл.15 от ТЗ от ЕТ”Р -2000-Т  Д ” на „Р -2000”ЕООД.
 Съдът възприе изложеното от процесуалния представител на ищцовото дружество в писменото му становище по съществото на спора относно успешното установяване вземането на ищеца против ответника по основание и размер.

Съдът не сподели изложеното от защитата на ответното дружество,че ищеца не е доказал по надлежния ред,че е бил изправна страна по договор за извършване на превоз и му се дължи заплащане за извършените от него услуги,както и че основанието и размера на претенцията  са останали недоказани.
С оглед изхода на делото , направеното искане от страна на процесуалния представител на ищцовото дружество и разпоредбата на чл. 78 ал.1 от ГПК ответното дружество следва да  бъде осъдено да заплати на ищеца  „Р -2000”ЕООД направените по делото разноски в размер на 640 лева.
Съобразно изложеното съдът
                                                     Р Е Ш И:

ПРИЗНАВА за установено вземането на «Р -2000» ЕООД ,ЕИК 175311549,адрес на управление: гр.Е , п.к.2180, общ.Е , обл.С , бул.»Р »№ хх,със законен представител:В  В  Д  срещу„С  Т ” ООД , ЕИК 130208104, адрес на управление: гр.Е , п.к.2180, общ.Е , обл.С , ул.»Г  Б » №хх,със законен представител:Г  С  Г  за сумата  9 289.49 лв /девет хиляди двеста осемдесет и девет лева и четиридесет и девет стотинки/ , заедно със законната лихва,считано от  24.01.2011 г. до изплащане на вземането, разноски по делото в размер на 604.48 лева/шестотин и четири лева и четиридесет и осем стотинки/, за които е издадена заповед за изпълнение от 24.01.2011 година по ч.гр.д. № 48/2011 година по описа на Е р  с .

ОСЪЖДА „С  Т ” ООД  гр.Е  да заплати на «Р -2000» ЕООД  гр.Е  направени по настоящето производство разноски в размер на  640 лева.
РЕШЕНИЕТО може да се обжалва пред С  О  С  в двуседмичен срок от връчването му на страните.
РАЙОНЕН СЪДИЯ:
