
МОТИВИ по НОХ дело /2011г. по описа на районен съд гр.Е. 

Повдигнато е обвинение от РП Е.  срещу подсъдимия П. Ц. Г., за това, че за времето от 17.09.2007 година до 20.09.2007 година, включително, в гр. Е. , обл. С, ул.„” , чрез разрушаване на  прегради, здраво направени за защита на имот – сломяване  на врата, след предварителен сговор в немаловажен случай с непълнолетния Г. К. Г., в немаловажен случай при условията на повторност, след като е осъждан по НОХД 9/2003г. на РС-Е. , в сила от 13.02.2004г. за такова престъпление, отнел чужди движими вещи от владението и без съгласието на Б. С. В. от гр. Е. , с намерение противозаконно да ги присвои - стерео уредба марка ”ХИТАЧИ” с тон колони за 120 лева, газова бутилка с котлон за 25 лева, 6 бр. бутилки бира за 3,60 лева и 4 бр. касети за касетофон за 8 лева или всичко отнето на стойност – 156.60 лева – престъпление по чл.195 ал.1т.3, т.5 и т.7 вр чл.194 ал.1 вр.чл.28 ал.1 от НК.


Повдигнато е обвинение от РП Е.  и срещу подсъдимия С. А. К., за това, че за времето 17.09.2007 година до 20.09.2007година, включително, в гр. Е. , обл. С., ул. „” , при условията на продължавано престъпление, на два пъти, чрез разрушаване на  прегради, здраво направени за защита на имот – сломяване  на врата, след предварителен сговор в немаловажен случай – първият път с непълнолетния Г. К. Г., а вторият с непълнолетния Г. К. Г. и К. Г. К., е отнел чужди движими вещи от владението и без съгласието на  Б. С. В. от гр. Е. , с намерение противозаконно да ги присвои, както следва:

 -  с непълнолетния Г. К. Г. отнел телевизор марка „Орион” КR 340 на стойност 160 лева, яке от  естествена кожа на стойност 15 лева, яке с надпис „Фубо” на стойност 8 лева, дамски парфюм на стойност 3,50 лева, чифт обувки на стойност 6 лева, два чифта маратонки на стойност 6 лева, слушалки, марка „Сони” на стойност 15 лева, велосипед, марка „Алпин” на стойност 55 лева, блузон на стойност 4 лева, два чифта дънки на стойност 8 лева, уокмен със слушалки на стойност 16 лева, електрожен на стойност 120 лева, кожух на стойност 55 лева, 3бр. гаечни ключове на стойност 3 лева, 3 броя отвертки на стойност 2,40 лева или всичко отнето на стойност 481,90 лева;
  - с непълнолетния Г. К. Г. и К. Г. К. отнел радиокасетофон марка „Капш” на стойност 55 лева, радиокасетофон марка „Нордманд” на стойност 45 лева, радиокасетофон марка „Филипс” на стойност 80 лева, 3 бутилки с ракия на стойност 19,50 лева, 2 бутилки бира от 2,5 литра на стойност 5 лева, ел. резачка на стойност 130 лева, ел. бормашина на стойност 55 лева или всичко за 389,50 лева, или всичко отнето имущество на обща стойност – 871,40 лева – престъпление по чл.195 ал.1т.3 и т.5 вр чл.194 ал.1 вр.чл.26 ал.1 от НК.


Повдигнато е обвинение от РП Е.  срещу подсъдимия К. Г. К., за това, че за времето от 17.09.2007 година до 20.09.2007година, включително, в гр. Е. , обл. Софийска, ул. „” , чрез разрушаване на  прегради, здраво направени за защита на имот – сломяване  на врата, след предварителен сговор в немаловажен случай със С. А. К. и непълнолетния Г. К. Г., е отнел чужди движими вещи от владението и без съгласието на  Б. С. В. от гр. Е.  с намерение противозаконно да ги присвои - радиокасетофон марка „Капш” на стойност 55 лева, радиокасетофон марка „Нордманд” на стойност 45 лева, радиокасетофон марка „Филипс” на стойност 80 лева, 3 бутилки с ракия на стойност 19,50 лева, 2 бутилки бира от 2,5 литра на стойност 5 лева, ел. резачка на стойност 130 лева, ел. бормашина на стойност 55 лева или всичко на стойност - 389,50 лева – престъпление по чл.195 ал.1т.3 и т.5 вр.чл.194 ал.1 от НК.


Повдигнато е обвинение от РП Е.  и срещу подсъдимия Г. К. Г., за това, че за времето от 17.09.2007 година до 20.09.2007 година, включително, в гр. Е. , обл. Софийска, ул.„” , като непълнолетен, но разбирайки свойството и значението на  извършеното и можейки да ръководи постъпките си, при условията на продължавано престъпление на три пъти, чрез разрушаване на  прегради здраво направени за защита на имот – сломяване  на врати, след предварителен сговор в немаловажен случай с П. Цв. Г., С. А. К. и К. Г. К. е отнел чужди движими вещи от владението и без съгласието на Б. С. В. от гр.Е.  с намерение противозаконно да ги присвои, както следва :

- с П. Ц. Г. отнел стерео уредба марка ”ХИТАЧИ” с тон колони за 120 лева, газова бутилка с котлон за 25 лева, 6 бр. бутилки бира за 3,60 лева и 4 бр. касети за касетофон за 8 лева или всичко отнето на стойност – 156.60 лева;
- със С. А. К. отнел телевизор марка „Орион” КR 340 на стойност 160 лева, яке от  естествена кожа на стойност 15 лева, яке с надпис „Фубо” на стойност 8 лева, дамски парфюм на стойност 3,50 лева, чифт обувки на стойност 6 лева, два чифта маратонки на стойност 6 лева, слушалки, марка „Сони” на стойност 15 лева, велосипед, марка „Алпин” на стойност 55 лева, блузон на стойност 4 лева, два чифта дънки на стойност 8 лева, уокмен със слушалки на стойност 16 лева, електрожен на стойност 120 лева, кожух на стойност 55 лева, 3 бр. гаечни ключове на стойност 3 лева, 3 броя отвертки на стойност 2,40 лева или всичко отнето на стойност 481,90 лева;
- със С. А. К. и К. Г. К. отнел - радиокасетофон марка „Капш” на стойност 55 лева, радиокасетофон марка „Нордманд” на стойност 45 лева, радиокасетофон марка „Филипс” на стойност 80 лева, 3 бутилки с ракия на стойност 19,50 лева, 2 бутилки бира от 2,5 литра на стойност 5 лева, ел. резачка на стойност 130 лева, ел. бормашина на стойност 55 лева или всичко за 389,50 лева, като  всички отнети вещи са на обща  стойност 1028.00 лева – престъпление по чл.195 ал.1 т.3 и т.5 вр.чл.194 ал.1 вр.чл.26 ал.1 вр.чл.63 ал.1 т.3 от НК.


В съдебно заседание подс.П. Г., лично и чрез служебния си защитник адв.П. М. от САК, подс.С. К., лично и чрез служебнияси защитник адв.Х. Я. от САК, подс.К. К., лично и чрез служебния си защитник адв.В. Х.-Б. от САК и подс.Г. Г., лично и чрез служебния си защитник адв.М. М. от САК, правят искане за провеждане на съкратено съдебно следствие по реда на глава 27-ма от НПК вр.чл.371 т.2 от НПК, като се признават за виновни по повдигнатите им обвинения, не оспорват фактите изложени в обстоятелствената част на обвинителния акт и дават съгласие да не се събират доказателства за тези факти. Молят да им бъдат наложени наказания при условията на чл.55 от НК в минимален размер.

Представителят на РП Е.  – прокурора Х. Х. в съдебно заседание поддържа изцяло повдигнатите обвинения срещу подсъдимите като доказани по безспорен и несъмнен начин от фактическа и правна страна. Твърди, че обвиненията се доказват както от събраните на досъдебното производство доказателства, така и от направените в съдебното заседание самопризнания от подсъдимите. По отношение на подс.Гарично Г. моли да му бъде наложено наказание пробация, с оглед обстоятелството, че същият е извършил деянието като непълнолетен и към момента на извършването му не е бил осъждан. Предлага да се извърши кумулация с последващите присъди на подсъдимия при най-благоприятното за него съотношение. По отношение на подсъдимите П. Г. и С. К. предлага да се наложат наказания към минимума, предвиден в закона, като изпълнението на наказанията да бъдат отложени на основание чл.66 ал.1 от НК. По отношение на подс.К. К. предлага да му се наложи наказание лишаване от свобода, като и по отношение на него се извърши групиране на наказанията с наличните осъждания в няколко съвкупности, които са най-благоприятни за осъдения.


Съдът след като обсъди събраните по делото доказателства, поотделно и в тяхната съвкупност, прие за установено следното от фактическа и правна страна:

            Свидетелят Б. С. В. притежава двуетажна къща в гр.Е. , ул.”” , в която на приземния етаж живеел възрастен човек, който впоследствие починал. На 20.09.2007г. прибирайки се около полунощ в домът си в гр.Е. , св.Б. В. и съпругата му св.С. В. установили, че входните врати на къщата са разбити и от нея е извършена кражба на вещи, за което уведомили в РУП- Е. . Същият този месец, за времето от 17.09.2007г. до 20.09.2007г. подсъдимите Г. К. Г. и П. Ц. Г. отишли при възрастния човек в къщата на ул.””, който обичал да пие алкохол, за да се черпят. Докато възрастния човек и подс.П. Г. се черпили, подс.Г. Г. видял дървена врата, водеща към друго помещение на къщата. Разбил я с крак и след като влязъл през нея видял, че има стая с кухня, в която имало стереоуредба и много други вещи. Разгледал стаята, след което извикал подс.П. Г., като двамата решили да извършат кражба. От това помещение двамата отнели стереоуредба м.”Хитачи” с тонколони за 120 лева; газова бутилка с котлон за 25 лева; 6 бр. бутилки бира за 3,60 лева; 4 бр. касети за радиокасетофон за 8 лева. Вещите отнесли в махалата си, след което подс.Г. Геогиев продал стереоуредбата „Хитачи” в с. Л.  на св.Л. В. Л..


В с.Л.  подс.Г. К. Г. се срещнал с подс.С. А. К. и му казал, че в къщата на ул.””  в гр.Е.  има много вещи, които могат да откраднат. Същият ден следобедно време, в периода от от 17.09.2007г. до 20.09.2007г. двамата подсъдими пристигнали в гр.Е.  при къщата. Подс.Г. Г. разбил входна дървена врата и от помещенията в нея отнели: телевизор, марка „Орион” КR 340 на стойност 160 лева; яке,  естествена кожа на стойност 15 лева; яке с надпис „Фубо” на стойност 8 лева; дамски парфюм на стойност 3,50 лева; чифт обувки на стойност 6 лева; два чифта маратонки на стойност 6 лева; слушалки, марка „Сони” на стойност 15 лева; велосипед, марка „Алпин” на стойност 55 лева; блузон на стойност 4 лева; два чифта дънки на стойност 8 лева; уокмен със слушалки на стойност 16 лева; електрожен на стойност 120 лева; кожух на стойност 55 лева; 3 бр. гаечни ключове на стойност 3 лева; 3 броя отвертки на стойност 2,40 лева.  Подс.К. обул един от отнетите чифт маратонки, а обувките, с които бил изхвърлил отвън до оградата.

             На другия ден подсъдимите Г. К. Г. и С. А. К. отишли отново в къщата, но този път с тях отишъл и бащата на първия - подс.К. Г. К.. Когато тримата пристигнали там, около 19.00ч., възрастния човек вече спял. След това подс.Г. Г. разбил дървена врата за втория етаж на къщата, от където тримата обвиняеми отнели:  радиокасетофон, марка „Капш” на стойност 55 лева; радиокасетофон, марка „Нордманд” на стойност 45 лева; радиокасетофон, марка „Филипс” на стойност 80 лева; 3 бутилки с ракия на стойност 19,50 лева; 2 бутилки бира от 2,5 литра на стойност 5 лева; ел. резачка на стойност 130 лева; ел. бормашина „Елпром”на стойност 55 лева. Част от противозаконно отнетите вещи впоследствие подсъдимите Г. К. Г. и К. Г. К. продали на св.Г. П. Л..

            Местопроизшествието било посетено и бил извършен оглед от ДОГ при РУП – Е.  при които били иззети 8 бр. дактилоскопни следи.

            С протоколи за доброволно предаване от 21.09.07г. св.Г. П. Л. предал на разследващия орган: един бр.телевизор м.”Орион”; музикални слушалки м.”Сони” с прилежащ кабел и букса; един бр. парфюм и един бр. електрически трион /резачка/, а св.Л. В. Л. на 25.09.07г. – един бр. радиокасетофон м. „Хатачи” . Подсъдимият П. Ц. Г. с протокол за доброволно предаване от 25.09.07г. предал на разследващия орган – един бр. газова бутилка с прилежащ котлон червена на цвят, а подс.С. А. К. с протокол от 21.09.07г.- един бр. касетофон м. „Филипс”; един бр. радиокасетофон м.”Нордманд”; радиокасетофон м.”Капш”; уокмен със слушалки; два чифта дънки; спортна фланела; чифт маратонки, велосипед м.”Алпин”. 

           Всички доброволно предадени вещи, противозаконно отнети от подсъдимите, с разписка от 26.05.08г. са върнати на правоимащия - св.Б. В..

            Изготвена е дактилоскопна експертиза, като видно от заключението й, протокол /2008г. на РУП- Е. , предоставената дактилоскопна следа № 8 намерена и иззета при огледа на местопроизшествието – взломна кражба на ул.””  е оставена от подс.Г. К. Г..        

            Съгласно изготвената съдебно- оценителна експертиза общата стойност на противозаконно отнетите вещи от подсъдимите е в размер на 1028.00 /хиляда двадесет и осем лева/. 

             Подс.Г. К. Г. е извършил престъплението в непълнолетна възраст, като видно от заключението по изготвената съдебно-психиатрична експертиза по делото, същият не страда от психично заболяване, бил е в състояние да разбира свойството и значението на извършеното и е могъл да ръководи постъпките си. В състояние е правилно да възприема фактите, които имат значение за делото и да дава достоверни обяснения по тях.

                Събраните доказателства налагат извода, че подсъдимите Г. К. Г. и  С. А. К. са извършили посочените инкриминирани деяния през непродължителен период от време, при една и съща обстановка и  при еднородност на вината, при което последващото се явява от обективна и субективна страна продължение на предшестващото, т.е. при условията на продължавано престъпление, а подс. П. Ц. Г. при условията на повторност, след като е осъждан с влязла в сила присъда по НОХД №139/2003г., влязла в сила на 13.02.2004 г. за такова престъпление.
             Горната фактическа обстановка съдът възприе от направените от четиримата подсъдими самопризнания, които се подкрепят изцяло от събраните на досъдебното производство доказателства: писмо за започнато ДП - л.1, протокол за оглед на местопроизшествие и фотоалбум - л.2-11, протоколи за доброволно предаване - л.22,23,27,28, протоколи за разпит на свидетелите Б. С. В., С. П. В., Л. В. Л., Г. П. Л. - л.14-16,21,24, постановления за привличане и разпит на обвиняеми - л.99-101, 106-108, 148,149,170,171, дактилоскопна експертиза-л.39-45, съдебно-оценителна експертиза - л.48, съдебно-психиатрична експертиза-л.72-73, разписка л.81, справки за съдимост-л.153, 155,157-160,118, характеристики - л.131, 132, 151, 172, декларации за семейно, материално положение и имотно състояние - л.129,130,150,173.
             При така установената фактическа обстановка съдът прие, че е безспорно, че от обективна и субективна страна подсъдимият П. Ц. Г. е осъществил престъпния състав по чл.195, ал.1 т.3, т.5 и т.7, вр. чл. 194, ал. 1, вр. чл. 28, ал.1 от НК, подсъдимият С. А. К. – престъпление по чл. 195 ал.1 т.3, т.5, вр. чл.194 ал.1,вр. чл. 26, ал.1 от НК, подс. К. Г. К. – престъпление по чл.195, ал.1 т.3, т.5, вр. чл. 194, ал.1 от НК и подс. Г. К. Г.- престъпление по чл.195 ал.1 т.3, т.5, вр. чл.194 ал.1, вр. чл. 26, ал.1 вр. чл. 63, ал.1 т.3 от НК.

              Обективно за времето 17.09.2007 година до 20.09.2007 година включително, в гр. Е. , ул. „” , чрез разрушаване на  прегради здраво направени за защита на имот – взломяване  на врата, подсъдимите Г. К. Г., като непълнолетен, но разбирайки свойството и значението на извършеното и можейки да ръководи постъпките си, и П. Ц. Г., след предварителен сговор в немаловажен случай по между си, а последния при условията на повторност, след като е осъждан с влязла в сила присъда за такова престъпление, отнели чужди движими вещи от владението и без съгласието на Б. С. В. от гр.Е.  с намерение противозаконно да ги присвоят на обща стойност – 156.60 лева.
              В същия период в гр.Е. , ул.„” , чрез разрушаване на  прегради здраво направени за защита на имот – взломяване  на врата, подсъдимите Г. К. Г., като непълнолетен, но разбирайки свойството и значението на извършеното и можейки да ръководи постъпките си и С. А. К., след предварителен сговор в немаловажен случай по между си, отнели чужди движими вещи от владението и без съгласието на  Б. С. В. от гр. Е.  с намерение противозаконно да ги присвоят на обща стойност 481,90 лева.

                  В същият този период от време в гр. Е. , ул.„” , чрез разрушаване на  прегради здраво направени за защита на имот – взломяване  на врата, подсъдимите Г. К. Г., като непълнолетен, но разбирайки свойството и значението на извършеното и можейки да ръководи постъпките си,  С. А. К. и К. Г. К., след предварителен сговор в немаловажен случай по между си, отнели чужди движими вещи от владението и без съгласието на  Б. С. В. от гр.Е.  с намерение противозаконно да ги присвоят на обща стойност 389,50 лева,
 
От субективна страна деянията са извършени виновно при условията на пряк умисъл. Подсъдимите П. Ц. Г., С. А. К., К. Г. К. и Г. К. Г. са имали в съзнанието си ясна представа, че с деянията си прекъсват досегашната и установяват своя, нова фактическа власт върху  инкриминираните движими вещи, че те са чужди, че липсва съгласие на владелеца за това, по смисъла на чл.11, ал.2,  от НК,  съзнавали са обществено опасния характер на деянията си, предвиждали  са настъпването на обществено опасните последици от тях и са искали настъпването на тези последици.

 
При определяне на наказанията на подсъдимите П. Г. и С. К. с оглед разпоредбата на чл.373 ал.2 вр.чл.58а ал.4 и чл.55 ал.1 т.1 от НК съдът намери, че са налице изключителни смекчаващи отговорността обстоятелства – подсъдимите не са осъждани /като подс.Г. е бил реабилитиран по право/, правят самопризнания, стойността на отнетите вещи не е голяма, като и част от тях същите предават доброволно на разследващия орган, поради което и най-малкото, предвидено в закона наказание се явява несъразмерно тежко. С оглед на горното съдът наложи и на двамата подсъдими наказание от по 3 месеца лишаване от свобода, като на основание чл.66 ал.1 от НК постанови да бъде отложено изпълнението им с изпитателен срок от три години, считано от влизане на присъдата в законна сила.

По отношение на подсъдимия К. К. при определяне на наказанието му, с оглед разпоредбата на чл.373 ал.2 вр.чл.58а ал.4 и чл.55 ал.1 т.1 от НК съдът намери, че са налице изключителни смекчаващи отговорността обстоятелства – подсъдимият прави самопризнания, стойността на отнетите вещи не е голяма, като и част от тях същите са предадени доброволно на разследващия орган, поради което и най-малкото, предвидено в закона наказание се явява несъразмерно тежко. С оглед на горното съдът наложи и на подсъдимия наказание от 3 месеца лишаване от свобода

С оглед наличните осъждания на подсъдимия К. съдът на основание чл.25 ал.1 вр.чл.23 ал.1 от НК за настоящото осъждане и осъждането му по силата на одобрено споразумение от 04.07.2008г. по НОХД 2/2008г. определи същият да изтърпи едно ОБЩО наказание от ТРИ МЕСЕЦА ЛИШАВАНЕ ОТ СВОБОДА.

На основание чл.25 ал.4 от НК вр.чл.66 ал.1 от НК съдът постанови отлагане изпълнението на така наложеното наказание лишаване от свобода по отношение на  подсъдимия К. с изпитателен срок от три години, считано от влизане на присъдата в законна сила.


    На основание чл.25 ал.1 вр.чл.23 ал.1 от НК за осъжданията на подсъдимия К. по силата на одобрено споразумение на 21.12.2010г. по НОХД № 162/2010г. по описа на РС Е. , влязло в законна сила на 21.12.2010г. и по силата на одобрено споразумение на 23.12.2010г. по НОХД № 163/2010г. по описа на РС Е. , влязло в законна сила на 23.12.2010г. съдът постанови да изтърпи едно ОБЩО наказание, най-тежкото, а именно ТРИ МЕСЕЦА ЛИШАВАНЕ ОТ СВОБОДА, което да изтърпи при първоначален „строг” режим на изтърпяване, съгласно чл.61 т.2 от ЗИНЗС в затворническо общежитие от закрит тип, съгласно чл.60 ал.1 от ЗИНС.


На основание чл.59 от НК съдът приспадна от така определеното общо наказание изтърпяната част от наказанието лишаване от свобода, наложено по НОХД № 163/2010г. по описа на РС Е. , считано от 03.01.2011г., както и изтърпяната част от наложеното му наказание „пробация” по НОХД № 163/2010г. по описа на РС Е.  за времето от 29.12.2010г. до 03.01.2011г., като два дни пробация се зачитат за 1 ден лишаване от свобода.


На основание чл.68 ал.1 от НК съдът постанови подсъдимия К. да изтърпи отделно наказанието от ТРИ МЕСЕЦА ЛИШАВАНЕ ОТ СВОБОДА, наложено му по силата на одобрено споразумение на 04.07.2008г. по НОХД 2/2008г. по описа на РС Е. , изпълнението на което е било отложено с изпитателен срок от три години, считано от 04.07.2008г., което да изтърпи при първоначален „строг” режим на изтърпяване, съгласно чл.61 т.2 от ЗИНЗС в затворническо общежитие от закрит тип, съгласно чл.60 ал.1 от ЗИНС.



При определяне на наказанието на подс.Г. Г. съдът на основание чл.195 ал.1 т.3 и т.5 вр.чл.194 ал.1 вр.чл.26 ал.1 вр.чл.63 ал.1 т.3 от НК вр.чл.373 ал.2 НПК вр.чл.58а ал.4 вр.чл.55 ал.1 т.2 б.”б” вр.чл.42а ал.1, ал.2 т.1, т.2 и т.6, ал.3 и ал.4 вр.чл.42б ал.1, ал.2 и ал.5 от НК му определи наказание ПРОБАЦИЯ при следните пробационни мерки: задължителна регистрация по настоящ адрес с. Л. , общ. Е. , ул.””  с явяване и подписване пред пробационен служител или определено от него длъжностно лице два пъти седмично за срок от ОСЕМ МЕСЕЦА, задължителни срещи с пробационен служител за срок от ОСЕМ МЕСЕЦА и 100 часа безвъзмезден труд в полза на обществото за срок от ЕДНА ГОДИНА.


На основание чл.25 ал.1 вр.чл.23 ал.1 от НК за настоящото осъждане и осъжданията на подсъдимия Г. по силата на одобрено споразумение на 04.10.2010г. по НОХД № 147/2010г. по описа на РС Елин Пелин, влязло в законна сила на 04.10.2010г. и по силата на одобрено споразумение на 23.12.2010г. по НОХД № 163/2010г. по описа на РС Е. , влязло в законна сила на 23.12.2010г. постанови да изтърпи едно ОБЩО наказание, най-тежкото от тях, а именно: ПЕТ МЕСЕЦА ЛИШАВАНЕ ОТ СВОБОДА.



На основание чл.66 ал.1 вр.чл.69 ал.1 от НК съдът отложи изпълнението на така определеното общо наказание по отношение на подсъдимия Г. с изпитателен срок от една година, считано от влизане на присъдата в законна сила.



От представеното свидетелство за съдимост в съдебното заседание се установи, че подсъдимия Г. Г. е осъден по силата на одобрено споразумение на 12.04.2011г. по НОХД № 6764/2011г. по описа на РС С.  на ЧЕТИРИ МЕСЕЦА ЛИШАВАНЕ ОТ СВОБОДА, което наказание е постановено да бъде изтърпяно при първоначален „строг” режим на изтърпяване, съгласно чл.61 т.2 от ЗИНС в затвор, като от наказанието е приспаднато предварителното задържане на подсъдимия от 29.01.2011г. до 12.04.2011г. На основание чл.68 ал.1 от НК е постановено подсъдимия да изтърпи ОТДЕЛНО наложеното му наказание от ПЕТ МЕСЕЦА ЛИШАВАНЕ ОТ СВОБОДА по силата на одобрено споразумение на 23.12.2010г. по НОХД № 163/2010г. по описа на РС Е. , влязло в законна сила на 23.12.2010г., при първоначален „строг” режим на изтърпяване, съгласно чл.61 т.2 от ЗИНС в затвор. От това наказание съдът постанови приспадане на изтърпяната част от наказанието „пробация” наложено му по силата на одобрено споразумение на 04.10.2010г. по НОХД № 147/2010г. по описа на РС Е.П., влязло в законна сила на 04.10.2010г., считано от 23.11.2010г. до 29.01.2011г., като два дни пробация се зачитат за един ден лишаване от свобода.


Съдът намери, че макар и в минимални размери наложените на подсъдимите наказания ще изиграя своята правоспираща и възпитателна роля и ще бъдат изпълнени целите на наказанието по чл.36 от НК.



С оглед изхода на делото съдът осъди подсъдимия П. Ц. Г. да заплати на държавата направени по делото разноски в размер на по 20.31 лева, вносими по сметката на районен съд гр.Е. , а по сметката на НБПП сумата в размер на 200.00 лева – възнаграждение за назначения му служебен защитник адвокат П. Д. М. от САК, кантора гр.Е. ; подсъдимия С. А. К., да заплати на държавата направени по делото разноски в размер на по 20.31 лева, вносими по сметката на районен съд гр.Е. , а по сметката на НБПП сумата в размер на 200.00 лева – възнаграждение за назначения му служебен защитник адвокат Х. П. Я. от САК, кантора гр.Б. ; подсъдимия Г. К. Г. да заплати на държавата направени по делото разноски в размер на по 20.31 лева, вносими по сметката на районен съд гр.Е. , а по сметката на НБПП сумата в размер на 200.00 лева – възнаграждение за назначения му служебен защитник адвокат М. Б. М. от САК, кантора гр.Б.  и подсъдимия К. Г. К. да заплати на държавата направени по делото разноски в размер на по 20.31 лева, вносими по сметката на районен съд гр.Е. , а по сметката на НБПП сумата в размер на 200.00 лева – възнаграждение за назначения му служебен защитник адвокат В. С. Х.-Б. от САК, кантора гр.Е. .


По изложените съображения съдът постанови присъдата си.








РАЙОНЕН СЪДИЯ: 
