                                                   Р Е Ш Е Н И Е  
гр.Е. ,30.04.2010 г.

В името на народа
Е. районен съд в публично заседание на тридесет и първи март 2010 година в  състав : 

ПРЕДСЕДАТЕЛ:ИВАНКА ДИМИТРОВА
при секретаря В.Й.,като разгледа докладвано от председателя нах. дело № 10 по описа за 2010 година  и за да се произнесе взе предвид следното

Производствотно е по чл.59 и следв.от ЗАНН.

Образувано е по жалба на  В. П. В. от гр. Е. , обл.С.  против наказателно постановление №20/14.01.2010 година на Директора на Държавно горско стопанство гр.Е. ,с което за нарушение на чл.80 ал.16 от ЗГ  на основание чл. 102 ал.1  от същия закон  му е  наложено административно наказание глоба в размер на 70 лева;постановено е на основание чл.113 ал.3 от ЗГ да заплати обезщетение в размер на  65 лева в полза на Изпълнителна агенция по горите;отнети са на основание чл.112 ал.1 от Закона за горите вещите предмет на нарушението- .6 куб.м.дърва за огрев и вещите послужили за извършване на нарушението-товарен автомобил ГАЗ 63 с ДК№ Сф 4913 ТВ.

В жалбата се навеждат доводи за незаконосъобразност на атакуваното наказателно постановление и се иска отмяната му изцяло.

Представителят на въззиваемата страна Държавно горско стопанство гр.Е.  оспорва жалбата и е на становище,че наказателното постановление следва да бъде потвърдено.

Съдът ,след преценка на доказателствата по делото и доводите на страните,прие за установено следното от фактическа страна:

Акт № 20/по регистър/ от 06.11.2009 година е съставен от Г. В. Г. – горски надзирател при ДГС гр.Е.  срещу жалбоподателя В. П. В. затова,че на същата дата 06.11.2009 година транспортира 1.6 пространствени куб.метра церови дърва за огрев и 1 пр.куб.м. габрови дърва за огрев без документи установяващи законния  им произход .В акта е посочено,че е нарушена разпоредбата на чл.80 ал.16 от ЗГорите.

Свидетелят Г. Г.-актосъставител,разпитан по делото установява,че  поддържа констатациите в акта и установява фактическа обстановка като възприетата и описана в АУАН.

В същата насока са и показанията на свидетелите В. П. В. и Х. И. Г..

Възоснова на така съставения АУАН административно - наказващия орган е изготвил обжалваното наказателно постановление,с което директор на ДГС гр.Е.  е наложил на жалбоподателя: глоба на основание чл.102 ал.1 от ЗГ в размер на 70 лева; отнел е в полза на държавата вещите предмет на нарушението .6 куб.м.дърва за огрев на основание чл.112 ал.1 от ЗГ, и вещите послужили за извършване на нарушението-товарен автомобил ГАЗ 63 ДК№ Сф 4913 ТВ на основание чл.112 ал.1 от ЗГ;определил е  е жалбоподателя В. П. В. да заплати обезщетение в размер на 65 лева в полза на изпълнителна агенция по горите на основание чл.113п ал.3 от ЗГ.
При така установеното съдът достигна до следните правни изводи.

Жалбата на В. П. В. в частта в която се иска  отмяна на наказанието глоба в размер на 70 лева наложено на основание чл.102 от ЗГ следва да се остави без разглеждане и производството по делото в тази му част следва да бъде прекратено,тъй като съгласно разпоредбата на чл.113 ал.4 от ЗГ  не подлежат на обжалване наказателни постановления с които е наложена глоба до 100 лева включително.

С оглед на горната разпоредба на ЗГ,с която е постановено че не подлежат на обжалване наказателни постановления с които е постановено отнемане в полза на държавата на вещи чиято стойност е до 1000 лева или обезщетението за причинените щети е на същата стойност  ще следва да се остави без разглеждане жалбата ,както в частта й относно отмяната на наказателното постановление за отнетите вещи предмет на нарушението .6 куб.м.дърва за огрев,така   и в частта срещу наказателното постановление в която е постановено  заплащане от страна на жалбоподателя на обезщетение в размер на 65 лева,като и в тези части производството по делото следва да бъде прекратено.
В тези части административният акт може да бъде единствено предмет на извънинстанционен съдебен контрол,проведен по реда и условията на чл.70 и следващите от ЗАНН,с които се урежда процедурата по възобновяване на административнонаказателните производства.
В останалата част  срещу наказателното постановление с което е постановено отнемане в полза на държавата на вещите послужили за извършване на нарушението-товарен автомобил ГАЗ 63 ДК № Сф 4913 ТВ  жалбата е процесуално допустима.

Разгледана по същество жалбата е основателна и като такава следва да бъде уважена,като бъде отменено обжалваното наказателно постановление в съответната част като незаконосъобразно.
При издаване на наказателното постановление е допуснато съществено по смисъла на закона нарушение на процесуалните правила,налагащи отмяна на обжалваното наказателно постановление само на това основание,без да е необходимо съдът да обсъжда по същество доводите на страните.

Нарушено е правото на защита на нарушителя.
Посочено е в наказателното постановление:”подписаният инж.Н. Г. Н.,директор на ДГС Е. ”ДП като разгледах актова преписка………..констатирах………………..”,при което следва да се приеме,че наказателното постановление е издадено от директора Николай Георгиев Николов,тъй като съгласно чл.57 ал.1 т.1 от ЗАНН  наказателното постановление трябва да съдържа собственото,бащино и фамилно име и длъжността на лицето,което го е издало.
Видно от представената административно наказателна преписка наказателното постановление е подписано не от лицето посочено като негов издател  инж.Николов, а от лицето инж.И.Л. И. 
 Съдът намери,че така оформено обжалваното  наказателното постановление е незаконосъобразен административен акт,който следва да бъде отменен.

Обстоятелството,че по делото е представено писмо № 60ЕЕ-10/06.11.2009 година на ИА по горите,от което е видно,че във връзка с ползване на отпуск по болест  на директора на ДГС”Е. ” инж.Н.Г.Н. до завръщането му ,зам.директора инж.И.Л. И. да изпълнява функциите на директор на ДГС „Е. ,както   и заповед № РД-09-932/29.10.2009 година на  Министър на министерство на земеделието и храните не  дава основание да се приеме,че при издаване на обжалваното наказателно постановление не е допуснато нарушение на изискването за  задължителните реквизити по чл.57 ал.1 т.1 е ал. от ЗАНН.

Но дори да се приеме,че това нарушение не води до незаконосъобразност на обжалваното наказателно постановление,то последното ще следва да бъде отменено и на друго основание

Безспорно се установи  от представената от жалбоподателя експертна оценка № 15 на Булстрад от 25.02.2010 година,че стойността на отнетия в полза на държавата автомобил е 1150 лева.

Безспорно се установи от приложената преписка № В-666/2009 година на РП Е.  ,че описания в наказателното постановление автомобил ГАЗ 63 с ДК№ Сф 4913 ТВ,послужил за извършване на нарушението е собственост на Иван Ангелов Караджов от гр.Е. ,който е предал документите за него в КАТ във връзка с бракуването му.

Преценявайки горното и съобразявайки разпоредбата на чл.112 ал.1 от Закона за горите,съгласно която законова разпоредба вещите послужили за извършване на нарушението,както и вещите-предмет  на нарушението се отнемат в полза на държавата независимо от това чия собственост са,освен ако се установи че са използвани независимо или против волята на собственика им,съдът намери че наказателното постановление в частта за отнемане на автомобила е незаконосъобразно и необосновано.

В настоящия случай не се установи собственика на отнетия автомобил да е дал съгласието си жалбоподателят да го използва.

Обстоятелството,че собственика на автомобила  е предал същия на жалбоподателя,след като му е обяснил че автомобила е спрян от движение  и че не се установи да има продажба на МПС по предвидения в закона ред не дава основание да се приеме,че  собственика на автомобила е дал съгласието си жалбоподателя  да го ползва.
По изложените съображения съдът

Р Е Ш И:

ОСТАВЯ без разглеждане жалбата на В. П. В. от гр.Е. ,обл.С., кв.,бл.,ап.хх  против наказателно постановление №20/14.01.2010 година на Директор на „Държавно горско стопанство Е. ”ДП,в частта в която за нарушение на чл.80 ал.16  ЗГ на основание чл. 102 ал.1 от същия закон  му е наложено административно наказание глоба в размер на 70 лева,както и в частта в която са отнети в полза на държавата вещите предмет на нарушението .6 куб.м.дърва за огрев на основание чл.112 ал.1 от ЗГ и е постановено  да заплати обезщетение в размер на  65 лева на основание чл.113 ал.3 от ЗГ и ПРЕКРАТЯВА производството по делото в тези му части.
ОТМЕНЯВА  като незаконосъобразно наказателно постановление №20 от 14.01.2010 година на Директор на „Държавно горско стопанство Е. ”ДП,в частта в която е постановено отнемане в полза на държавата на товарен автомобил ГАЗ 63 с ДК№ Сф 4913 ТВ на основание чл.112 ал.1 от ЗГ,без посочен собственик на същия.
РЕШЕНИЕТО подлежи на касационно обжалване пред АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД С. област на основанията предвидени в НПК,по реда на глава дванадесета от Административнопроцесуалния кодекс в 14-дневен срок от съобщението до страните за постановяването му.

РАЙОНЕН СЪДИЯ:

